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uiie ot)servati6n qii'il faudrait faire siir de jeunes fleurs, et sur le frais plutot

quesur le sec. Je la recommanderai aux personnes qui auraicnl roccasiou de
fr i ^ ;^:.^ jiV-

voir des Sarrac6niac6es vivaiites.

NOTESUR UNEESPilCE NOUVELLEDE CINCHONA, DE LA PROVINCE D'OGANA,

DANS LA NOUVELLE-GRENADE,par M. J. Kllot IIO^VARD.
r

(ToUenham pres Londrcs, avril 1870.)
J

Cinchona rosclenta Howard (sp. nov.].

y ^

V

C. ramulis obtuse atigolatis rachidibusqiie rufo-villoso-lorhMosis demum
ibratis; foliis late ovatis v. subrotundo-ovatis acutisV'basi iu petiolum alte-

ipra spai^e pilosis denium giabratis nitidis,

latis, cosla venisque ulrinque plus miiitfs villoso liirtellis, venis tilrinque lateri

costae 11-15 subparallelis

nerviiiri margiiiaterh abeuhtibus ; floribvs (pro genere) mediocribus axillaribus

terminalibusque in paniculas laxas multidoras dispositis; pedunculis, pedicel-

//^^'weff^oyflrmrufo-villoso-tomentosis; calt/ce cupuliformi pubescenti, laciniis

ovatis acuminatis; corolla lacinias calycinas sextupio superante, exlus sericeo-

lomentosa, intuslanala; ra/>5w/^...

Quina de la t terra fria, teste W
.> _£.-:" _>.^' * iiik J. ."l^ju *

Habitat iii locis altis el frigidis, circa Velez, prov. Ocana neograhatensis

(W. Purdie!) —v. sp; r •"^"<v:?«-?^-^i^Yf i*::^w4s .v^jfit^ :«.? "<',;-
^

Vers fann^e 1844, M. "tVilliain Purme fut envoys par radministralion du

Jardin royal dc Kew, aux Indes odcideritalcs'^et h rAihWque duSud, en qua-

botaniste relatives a scs

excursions, furenrbuBli^^^^^^ le London Journal of

Botany. WalHdUrfeusertcntla suile de cos nofes, qui dovait avoir rapport h la

Nouvellc-Grenadc, bien que promise, ne parut point; ce qui doit probable-

ment eire attribue a Ta homiuatioh de M. Purdie au posle de directeur d'un

jardin botanique dans les Antilles, emploi qui finit sans doute par absorber

louleson allenlion- Les echantillons que Ton a refus de Uii sbht bien couser-
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constate. ^aiis les deux genres les plus voisins, Sarracenia et Darlingtonia,
r

deui'positions diff^rentes des 6I6mcnts du gyn6c6e.

' Cetle singularity s'etait jadis offerlc a moi dans la faniille des Campanu-

laches, ou elle constitue de bons caracleres gfineriques. Elle y est biea plus

curieuse que dans les Sarraceniacees, parce que tons les verticilles de la fleur

y sonl quinaires, sans aucune trace d'organes atrophies, tandis que la multi-

plicite des etainines daris'lfes Sarraceniacees masque ou modifie peut-etre le

rapport r6el des verticilles. Dans le Darlingtoniay commedans les Sarracenia^

les 6tamines paraissent an nonibre d'unc vingtaine, rapproch^es comme dans . J

les Papav6racecs, de sorte qu'il est difficile de savoir lenombre de leurs verti- ^

cilles. En apparence, il parait semblable dans les deux genres, mais il y a la
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vcs; et, paniii ceux de la Nouvellc-Grciiadc, il s'en irouve uii qui csl uujour-

d'hui on ma possession, grace a la courtoisie du docteur Hooker; c'est celui

qui fail Tobjet dc celtc communicalion.

L'echanlillon en question, ainsi que plusieurs autres z'estes dans Theibier

de Kew, represenie le Quina de la tierra fria de Velez, dans la piovince

d Ocafia. Il y a 6te recueilli, en octobre 1845, par I\I. Purdie, au moment de

la pleine florai-^on, et il me parait etre specifiquement distinct de toutes les

autres formes de Cinchona que j'ai eu Toccasion d'examiner. La feuillese
*

rapproche assez, par sa forme g6n6rale, de celle du C, om/a(Pavon); mais

ies nervures laterales, plus nombreuses, ont plus de relief et de rigidite :

caracteres qui, joints a la texture plus coriace du limbe, doivent donner a la

fcuille vivante une apparence fort differente. II y a, en outre, dans les carac-

teres de rinflorescence, plusieurs particularit^s saillantes qui font contraste

avec ceux que presente la memepartie dans la forme voisine. C'cst ainsi que, au
F

lieu des fleurs grandes et frappant Fceil, un peu lacbement groupees et presque

en corymbe, du C ovata (c'est ainsi du moins que je les trouve dans la

plauche 195 du Flora peruviana de Pavon, et dans mon 6chantillon), nous

avons des fleurs beaucoup plus petites et en gioupes denses, formant une

inflorescence tres-fournieet panicul^e, rappelant plutot celie du C. succirubra.

Mais jc ne veux pas m'arreter trop longtemps sur des caracteres fournis par

un [>elit nombie d'ecbanlillons sees, el qui pourraientne pas se presenter con-

slainment dans la nature.

I.a description donnOc en tete de cet article ofTre des caracteres diagno-

sliques plus i)rAcis, dont je dois la redaction au secours bienveillanl de

M. le [>' Berthold Seemann. lis ont 6te trac(5s d'apres les specimens de mon

licrbier, et complelent ce que j'avais a dire sur celle plante, puisque, mallicu-

rensemenl, lecorce manque. II est meme assez probable que j'eusse attendu
r

quelque temps encore (vainement, je lecrains) cette piece importante et pres-

que indispensable pour parfaire ma conviction, si le nouvel et tres-heureux

essai de classilication du genre Cinchona, que vient de faire mon ami le doc-

teur Weddell, n'eut feit desirer que je publiasse in ejclenso les donnees d<^ja

pioduiles a ce sujet devant le Congres botanique de 1866. Ainsi que je le di-

sais alors (1) Jl esl (»n ue pcul pins probable que c'est a ce Quina de la tierra

fria de Velez que Ton doit atlribuer Torigine de T^corce decriie, pour la

premiere fois^ dansTadmirablc Qalmdogiv de Delondre, sous le non de quin-

quina rose d'Ocaha, ecorce reremmeul inlroduile dans le conimercc a cettc

('^poque, mais qui a {4e depuis Tobjel d'uneronsonnnalion j^luselendue. Elleest

figuree avec beaucoup d'exaclitude, planclu* 17 de Touvrage cite^ et Ton j>eut

s'assurer, en la comparaut a celle liguree plancbe 15, qu'elle difierc de i'e-

corce appelee par M, Delondre, q. rouge de Muds. J'ajouteraiquc, dans mon

(1) Report, p. 220,
'.,:., '>';*f^'r»
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suivent ^ ^-^- .j' .wvv"::Vii.n hi '^W^ aU:

« Oa le recolte au nord de Bogota' a Velezj au Soccorro, daiis les provinces

Ocana ct ae Pampioiia. Son ecorce a la mcme texture que celledu C. Ian-

cifotia; mais sa surface externe/ lorsqu'elle est d6pouill6c de I'^pidernio

micace, oflfrc une teinte roseeou ronge plus ou moins vive, tout u fait carac-

terisliquc \mxv uu ceil exerc6. Elle imite assez bien, dans ses grosses ^corces,

I'aspecl du quinquina rouge, mais elle en differe essentiellement par la struc-

ture et la composition chimique. Nous n*avons pu eludier sa floraison, mais

ses feuilles out une dimension et une forme tres-differentes de celks du

C. land folia y dont Teloignent egalement la teinte caracteristique de son

ecorce et I'alcaloide qui prMomine en elle, »

Voila ce que M. Rampon en dit, et je puis ajouter que je possedc des

ecbantillons du quinquina rose d*Ocana, provenaat de Delondre, qui ne laisseril

aucun doute sur Tidentite de celte sorte remarquable de quinquina.

Je dois dire enfin qu*un nouvel examen d'echantillons recus du docleur

Wittstein, et ayant rapport k une correspondance que nous avons cue ensemble

en 1856, au sujel de la cinchonidinc rencontree par lui dans un quinquina

qu'il a nomme pseudo-regia, m'a convaincu que ce pseudo-regiay \e q. ^/

L^

qiiinidine et le q. rose d' Ocana soiit une seule et m6me espece. "

L'ecorce dont il s'agit differe de celle du C. land folia (var. rouge) jgar les

deux particularites nientionnees plus haul, et, de plus, parte lieii de croissalico,

4
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opinion, les traits differentiels les plus caract6ristiques et les plus constants dc

ce quinquina sont : d'une part, la durete et la flexibilite des (ibres dc la couche

interne^ et, de I'aulre, la consistance remarqiiablement ferme et rencroule-

ment de la couche externe ; la surface du derme se trouvant d'ailleurs par- f

fois creusee de petites fossettes, comme dans le « quinquina rouge dur *> du

C. succirubra^ dont e quinquina-rosulenta se rapproche par la couleur et

Uapparence generate, surtout celui qui est en morceaux gros et raboteux,

provenant de troncs dejk ages.

A tout prendre, '6pithete 'rose me semble avoir 6le fort bien choisie,

puisqu'elle rappelle la nuance qui est particuliere au « quinquina rouge > de

la Nouvelle-Grenade, et j'ai cherche k en conserver le sens dans le nom dc

Cinchona rosulenta. Ma plante ne pouvait se nommer C rosea, celte desi-

gnation ayanl d^ja ete employee. Je ferai remarquer, en oulre, que, do

memeque le mot sordulenta pent s'appliqupr a une personne habillee deve-

tements sales, de memeI'^pithete rosulenta pent s'appliquer a un arbre revStu

d'une ecorce du genre de celle que j'ai decrite. La plante parait d'ailleurs ctrc

tres-florifere, et alors son apparence generate pourrait bien etre encore en

rapi)ort avec le nom que je lui donne.

Ce qui rend surtout ce quinquina interessant, c'est qu'il parait etre le

« quinquina a quinidine», decrit par M. Rampon, dans Touvrage de

M. G. Planchon : Des Quinquinas (page 99), dont j'extrais les details qui

.-•'! .
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qui serait, pour la van6t6 rouge du land folia (coujftie lo dit Kiusieu [\)v\

conuue je I'ai inoi-meme conipris), la province dn Chiquinquira.

Ce serait sortir des liiniles d'un Iravail puremenl bolanique que d*eii(rer

dans les int^ressants details cbiniiques (jui se rattaclient h ce sujel; je me
contenterai done de faire reiuarquer qu'il y a entre les ecorces des Cinchona

succiruhru, conli folia eL rosulcittUy une siniililude (pour lie pas dire unc;

identite) de conq)osilioa cliinuque qui est lou( a fail en rapport avec leur

re^semblance l^otanique.

Explieation tlefik lfeure»i (Piauclie 111 de ce volume).

Cinchona rosiilenla Howard. —1. Portion d'inrtorescence, de 2;randeur naliireile.

2* Pleur, grossie. —3, Fleur fendtie longitudinalemcnt, dout Ics divisions du calice out

eteenlevees, etvue a uii grossissemcntun peu plus fort. —4. Fruit, de grandeur uaturellc.

\ IHOI'OS DU FRITILLAIUA LUTEA Itieb. COMMEl»LANTE FRAiN(lAlSb\

par II. J. Tralicrne 1IOIi;€>;R1D€i;i;.

(Cannes, 5 nv4 1870.}

* T

Dans une uouvelle edition, publiee en 1866, du premier fascicule de mnn

Wiidf^' Flora, je rapp(»rlais, avec donte, le FritUlaria jaune (2) d^couvert

[)ar inou pere sur le mont Autliion, dans le departeinent des Alpes-Maritimes,

au F. delp/rinensis Gren. J'inipriniais alors ce nom avec nn point de dontr,

et en indiquant aussi que ce ponrrait etre le F. lutea de Biebcrslein. Depuis

lors j'ai trouv6 un rcnseignement bien precicux a Tappui de cetle derniere

maniere de voir. Ce fuLen juin 18()8 que Toccasion sc presenta a moi, grace

k M. le docteur Hooker, d'^etudiera Kew la collection de feu M, J. Gav.

Conime je cherchais a m'^clairer sur Tespece sup|>osee nou\elle, appelee

/'. ranssolensts par MM. Goaty et Pons, dout je ironvais un ^cbanrillon de

Gaussols m^me, r^colte par M. Perreymond (de Frejus), sur Tetiquettc duquel

M. Gay avail ecrit /'. montana Hoppe?, je tombai par basard sur une no(c

que je transcris ci-apr^s, et qui se trouvail sur une fcuille de papier \olante :

<( FritUlaria lulea. M. B. —iM. Talbot a cueilli cetle plante au col de

Tende en 1823, au commencement de juin. Kile se trouve, dil-il, en grande

quantite dans les pfiturages qui bordent la route, sur le point ie plus eleve du

passage. Allione a sans doute voidu parler de cetle plante lorsqu'il a indique

le F. Meleagris au col de Tende. »

M. Gay aduieltail alors que la plante trouvee parM. FoxTalbol sur lecol de

Tende pourrail etre en eflet le F. lutcu de Bieberstein. C'eiait, je pense, en

f*
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(1) Med. Chinarind.y pp. 53 et 54.
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